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RESOLUCION DE GERENCIA GENERAL N° | -2012
Lima, '

LA GERENCIA GENERAL DEL SERVICIO DE PARQUES DE LIMA
HA EXPEDIDO LA SIGUIENTE RESOLUCION

Visto: El Recurso de Reconsideracion con Registro N® 96115, interpuesto por
. don CESAR AUGUSTO LERZUNDI SAMANEZ contra la Resolucion de Gerencia General N°
+ 7 077-2012 de fecha 28 de febrero de 2012

CONSIDERANDO:

: Que, con Resalucidn de Gerencia General N° 077-2012, de fecha 28 de febrero

o de 2012, se resolvie aplicar la sancion de destitucion a la Carrera Administrativa al Ex-
Funcienaric Sr. César Lerzundi Samanéz, en aplicacidon del Art. 26° incisc b} del Decreto
Legislativo N® 276, concordante con el Art. 135° inciso d) del Decreto Supremo que
reglamenta la ley., v de conformidad con los considerandos de la referida Resoiucion;
asimismo, entre otros, se resolvié dejar sin efecto la Resolucién de Gerencia General N° 026-
2012, de fecha 17 de enero de 2012, que aceptd la renuncia al cargo del Sr. César Lerzundi
Samanez, debiendo aplicarse en su lugar los efectos juridicos seftalados en el punto primero
de la Resolucion de Gerencia General N° 077-2012;

Que, tratandose de un Recurso de Reconsideracion interpuesto el 22 de marzo
de 2012, contra la Resolucidn de Gerencia General N° 077-2012, de fecha 28 de febrero de
2012, y verificado que dicha resolucion fue notificada y recepcionada por el impugnante con
fecha 02 de marzo de 2012, se tiene que dicho recurso impugnatorio se ha interpuesto dentro
del t€rmino que dispone el articulo 207° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General;

Que, de la revisidn del Recurso de Reconsideracion interpuesto, se tiene que
-~ este se fundamenta argumentando que la impugnada es materia de nulidad, aduciendo que
%! no se ha cumplido con el Principio de Tipicidad, ya gue debid consignarse la falta gue cometio,
"y estas donde se encuentran tipificadas; asimisme argumenta gue debe obrar la Constancia
de enterado con lo cual se demuestra que ha tomadeo conocimiento de dicho dispositive legal,
por 1o cual dicho acto impuesto no cumple con los procedimientos legales previstos en el
Principic del Debido Procedimiento normado por el Art. 2307 ingiso 2 de la Ley N° 27444 y sus
modificatorias; aduce ademas que dicha calificacion wulnera el Principio de Tipicidad
establecido en el Art. 230° Num. 4 del mismo cuerpo legal. Dichos argumentos del impugnante
no tienen asidero que lo ampare, por el contraric se desvirtuan toda vez que conforme fluye
del octavo considerando de fa Resolucién impugnada se ha consignado las faltas que
cometid, esto es “ef Incumplimiento de fas normas establecidas en ef D.leg. N° 276 v su
Reglamenio; la ufifizacion y disposicion de Ios bienes de la entidad en beneficio propio o de
terceros; el abuso de autoridad, la privacion o el uso de la funcién con fines de fucro; y los
actos de inmoralidad’, Faltas de caracter disciplinario previstas en los literales a), f), h) y |} del
Art. 28° del D. Leg. N° 276, por lo que consecuentemente deviene en infundado el argumento
de no cumplimiento del Principio de Tipicidad, asi como que tambien deviene en infundado el
argumento de no cumplimienic del Principic del Debido Procedimiente aducido, toda vez que
el presente proceso se ha seguido de conformidad a la normatividad sobre la materia seguida
como son el D. Leg. N° 276, y su Reglamento aprobado con el D. 8. N® 005-90-PCM, que es
la normatividad idonea para este procese, ello de conformidad a lo establecide en el ditimo
parrafo del numeral 229.2 dei articulo 229° de la Ley N° 27444 que sefala “La polestad
sancionadora disciplinaria sobre ef personal de las entidades se rige por fa normatividad sobre
la materia”®;
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Que, iguaimente el impugnante ha argumentado que existe una salvedad en el
extremo sobre la afribucion de la autoridad competente para la calificacion de la gravedad de
la falta, y que la unica autoridad competente vendria recayendo en la Fiscalia Provincial
Especializada de Delitos de Corrupcion; diche argumento deviene en infundado toda vez que
de conformidad a lo normado por el Art. 152° del D. S, N° 005-90-PCM, la calificacion de la
gravedad de la falta es atribucidn de la autoridad competente o de |a Comisiéon de Procesos

... Administrativos Disciplinarios, segun corresponda; y en el presente proceso de acuerdo a sus
" atribuciones 'a Comision de Procesos Administrativos Disciplinarios, ha procedide a la
'_(ﬁ?:lliﬂcacién de la falta cometida por el administrado, teniéndose en consideracion lo normado
por el Art. 25° dei D. Leg. N” 276, que dispone "Los servidores publicos son responsables civil,
e penal y administrativamente por el cumplimiento de las normas fegales y administrativas en el
L ._\._-_--.éjerc:'c."o det servicio ptblico, sin perjuicio de fas sanciones de caracter disciplinario por las

faltas que cometan”, es decir se ha procedido a calificar y sancionar una falta de caracter
disciplinario previo proceso administrativo, al haberse determinado ser respansable
administrativamente;

Que, asimismo es de apreciarse que mediante Escrite de fecha 11 de abril de
2012, el impugnante ampliando su Recurso de Reconsideracién adjunta la cédula de
Notificacion N° 1037-2012, referida al Caso N°® 706015500-2011-112-0, mediante el cual se
notifica al ex servidor para su conocimiento la expedicion de la Resolucion S/N con fegha 20
de marzo de 2012, mediante la cual la Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delito
de Corrupcion de Funcionarios del Distrito Judicial de Lima Sur, dispone entre otros puntos
resolutivos Declarar no formalizar ni continuar con la investigacion preparatoria, por la
presunta Comision del Delito contra la Administracién Publica, en la modalidad de Concusién y
Omisién de Actos Funcionales, contra César Augusto Lerzundi Samanéz, en agravio del

"+ Estado; el mismo que analizade no desvirtua ni enerva las pruebas ni los fundamentos de la
- resolucion impugnada, toda vez que la Resolucion S/N a considerar como nueva prueba, no

es defintiva, asi como que no se ha acreditade que haya gquedado censentida o ejecutoriada,
toda vez que la misma es recurrible conforme lo dispone la referida Resolucion S/N de fecha
20 de marzo de 2012,

Que, por ofro lado, en ef Articulo Primero de Ja Resoiucion de Gerencia General
N°077-2012. se ha consignado: inciso b) del articulo 26° del Decreto Legislativo N° 278,
habiéndose incurrido con ello en error malerial, puesto que conforme consta en el octavo
considerando de la misma Resolucion se ha consignado de manera correcta: Articulo 26 Inc.
d) del Decrete Legislativo N° 276; es pertinente rectificarse ello, de conformidad a io normade
por el numeral 201.1 del articulo 201° de la Ley N° 27444, que sefiala "Los errores malerial o
aritmético en los actos administrtativos pueden ser rectificados con efecfo retroactivo, en
cualquier momento, de oficio o a instancia de los administrados, siempre que no se aftere Io
sustancial de su contenido ni el sentido de la decision”;

Que, con Informe N° 074-2012/SERPAR-LIMA/OAL-UAA/MML de fecha 04 de Mayo
de 2012, la Oficina de Asesoria Legal opina que el Recurso de Reconsideracion interpuesto
por don César Augusto Lerzundi Samanez, contra la Resolucion de Gerencia General N® Q77-
2012, de fecha 28 de febrero de 2012, deviene en INFUNDADO, recomendandose se
rectifique el Articule Primero de la Resolucion de Gerencia General N° Q77-2012, en el
extremo que ¢l literal def Articulo 26° del Decreto Legislative N° 276 es el literal d) y no b) que
errongamente se indicd,

Estando a lo expuesto, y en uso de las atribuciones conferidas por el arliculo
23°, inciso g) de la Ordenanza N° 758 de ta Municipalidad Metropolitana de Lima gque aprobd
los estalutos de SERPAR-LIMA, contando con las visaciones de la Gerencia de Administracion
y de la Oficina de Asesoria Legal:

SE RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO ef Recurso de

Reconsideracion interpuesto por don César Augusto Lerzundi Samanez contra a Resolucion
de Gerencia General N° 077-2012, de fecha 28 de febrerc de 2012.
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ARTICULO SEGUNDO.- RECTIFICAR DE OFICIQ ei Articulo Primers de la
Resclucion de Gerencia General N° 077-2012 de fecha 28 de febrero de 2012, debiendo
quedar redactado de la siguiente manera:

13-;}_ = “APLICAR LA SANCI’ON DE DESTITUCION A LA CARRERA ADMINISTRATIVA AL EX-
FUNCIONARIO Sr. CESAR LERZUND| SAMANEZ, en aplicacian del Art. 26° inciso d} dei

Decreto Legistativo N® 276, concordante con el Art. 155 inciso d) del Decreto Supremao que

reglamenta ia Ley y de conformidad con los considerandos de la presente resolucion”

ARTICULO TERCERO.- DISPONER que la Unidad de Tramite Documentario
notifique la presente Resolucién al ex funcionario procesado.

b A do dotl{ Celodlite Lt GicSht REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
WL ke i~ 1\“’LU i B '.?'.?: U\:; v
. _ nE L Ty -
N T‘ u RO o k_)i & : TR RARQUES 0T W
- T S AL atR TRET!
; ) 17 WAY 201
Gd"\[mw%n T'I:‘:LA\:ERI-‘\ . & |
w3, GERENTE OENERAL I
&}% SERVICIT DE PARQUES
AL B AT ISR | AN TS LiMA
A

%{/gdf

P
B
i _\ _: i Vi \_;_l‘._x:_ R S . \ !
a - % sl o 2o ¥ LL"' X : 3 . Ed
Wk Gl oy L7 2000 } ¢ "1\ g A
. / l . f " a/ .
i . st | ¢ A
~ rd SERWC; - S i
A SR 6 e 7 o
; ARV z .//
I E
s “CIBID O
R
- 1-'_. : '. y i_,..- = -, '-\
R e AN Lo S T AT
SAFa LT
ERCINE By RV S

NATALIO SANCHEZ/Z2O OF 801 - JESUS MARIA Telf.: 433-1635 - 433-1546 Fax 424-7170

. - http:/f www.serpar muntima.gob.pe
A S AR Conivs N0



