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LA SECRETARIA GENERAL DEL SERVICIO DE PARQUES
DE LIMA, EXPIDE LA SIGUIENTE RESCLUCION

VISTOS: El Informe N° 045-2016/SERPAR LlMA/SG/JCHL/MML de fecha 20-06-2016, sobre NULIDAD
DE OFICIO de Resolucion de Secretaria General N°® 127-2016, de fecha 08-06-2016, Resolucion de Secretaria
" General N° 128-2016 de fecha 08-06-2016, Resolucion de Secretaria General N® 129-2016 de fecha 08-06--
2016, Resolucion de Secretaria General N° 130-2016 dé fecha 08-06-2016 y

CONSIDERANDO:

Que, en virtud al Informe N° 287-2016/SERPAR-LIMA/SGIGAJ/MML emitido por fa Gerencta
de Asuntos Juridicos, este despacho emiiid la Resolucion de Secretaria General N° 127-2016 de
fecha 08-06-2016,, Resolucion de Secretaria Genesal N° 128-2016 de fecha 0OR-06-2016, Resolucion de
Secretaria General N° 129-2016 de fecha 08-06-2015, Resotucian de Secretaria General N® 130-2016 de fechs
08-06-2016, que resolvio declarar NULAS y sin efecto legal alguno, la Resolucidn de Gerercia
Administrativa N° 993-2013 de fecha 15-07-2013, Resolucion de Gerencia Administrativa N 995-
2013 de fecha 15-07-2013, Resolucion de Gerencia Administrativa N°® 992.2013 de fecha 15-07-
2013, Resolucion de Gerencia Administrativa N” 994-2013 de fecha 15-07-2013, dejando
subsistenies en todos sus efectos y extremos, {a Resolucion de Gerencia Adminisirativa N® 1173-
2011 de fecha 19-09-2011, correspongiente a la valorizacion de aporles para Parques Zonales,
solicitada por 'a Cooperativa de Servicios Especiales Tupac Amaru It Ltda.. Resolucicn de Gerencia
Administrativa N° 869-2011 de fecha 08-07-2011, correspondiente ala valorizacion de apories para
Parques Zonales, solicitada por la empresa SAN FERNANDO S.A., Resclucion de:Gerencia
Adminristrativa N° 601-2012 de fecha 18-05-2012, correspondiente a la valorizacion de aportes para
Pargues Zonales, sclicitada por la empresa CLUB REGATAS LIMA, Resolucion de Gerencia
Administrativa- N° 625-2011 de fecha 18-05-2011, correspondiente a {a valorizacion de aportes para
Parques Zonales, solicitada por el administrado Organismo Especial del Fondo de Vivienda Militar del
Ejército "ORES-FOVIME", '

Que, advirtiendo este despacho, aposteriori. inconsistencias en la Resotucién de Secretaria
General N° 127-2016 de fecha 08-06-2016, Resolucion de Secretaria General N° 128-2016 de
fecha 08-05-2016, Resolucion de Secretaria General N° 129-2016 de fecha 08-06-2016, Resolucion
de Secretaria General N° 130-2016 de fecha 08-06-2016, mediante Memorandum N° 180-
2016/SERPAR-LIMA/SG/MML de fecha 17-06-2016, solicito al Especialista en Derecho
Adminisirativo de la Entidad. elaborar informe respecio a los considgerancdos de las precitadas
Resoluciones, a fin de determinar si las mismas, se ajustan ala normatividad vigente; y si estas han '
sido notificadas validamente a los administrados, conforme lo dispuesto en la Ley N° 27444-Ley del
Procedimiento Administrativo General.

Que. el Especialista en Derecho Administrativo, emitio el Informe N° 045-20168/SERPAR-
LIMA/SGIGAF-JCHL/MML de fecha 20-06-2018, dando cuenta que la Resolucion de Secretaria
General N° 127-2016 de fecha 08-08-2016, Resolucion de Secrelaria General N® 128-2016 de
fecha 08-06-2016, Resolucion de Secretaria General N° 128-2016 de fecha 08-06-2016, Resolucion
de Secretaria General N° 130-2016 de fecha 08-06-2016. todas en sus consideraciones pfimera a la
diecinueve, se ocupd sobre cuatro Resoluciones de Gerencia Administrativa que aprobaron
valorizaciones de Apories para Parques Zonales signadas con los siguienies numeros:

Resolucidn de Gerencia Administrativa N° 1173-201%  de fecha 19-09-2011, cuya
caducidad del aporte, fue formalizaco mediante Resolucion de Gerercia Administrativa N°1484-2011
de fecha 02-12-2011. y la actualizacion de la valorizacion, fue aprobada mediante Resolucion de
Gerencia Administrativa N° 993-2013 de fecha 15-07-2033.
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_Resolucion de Gerencia Adgminisirativa N 860-20411 de fecha 03-07-2011 cuya caducidac |

del aporte, fue formalizado mediante Resolucic‘m de Gerencia Administraina N°1038-2011 de f2cha
18-08-2011, y la actualizacion de la valorizacion, aprobada mediante Resolucion de Gerencia
Administrativa N° 955-2013 de fecha 15-07-2013.

-Resolucion de Gerencia Administrativa N° 801-2012 de fec:_hé_18-05-20_12, cuya caducidad

e

del aporte, fue formalizado mediante Resolucion de Gerencia Adrni[\l's‘t:rlétl'ia_.[\1.2'3_490;2_(_%12 de fecha

22-11-2012, y la actualizacion de la valorizacion, aprobada mediante Resolucion de Gerencia
Administrativa N° §92-2013 de fecha 15-07-2013.

[ T
-Resolucion de Gerencia Administrativa N® 625-2011 c‘ie fecha 18-05" 011, cuya caducidad
del aporte, fue formalizado mediante Resolucion de Gerencia ;Aéﬁiain!'éﬁt'rativaﬂNfEBS‘?s-2OJ 1y de fecha
06-07-2011, y la actualizacion de la valorizacion, aprobada‘.medizig}ge:Resolu_c_i_drl de; Gerencia
Administrativa N° 994-2013 de fecha 15-07-2013.

Que, se dice asimismo que en los cuatro casos mencionados, el Ejecutor Coactivo informo a
la Gerencia Administrativa, que las Rescluciones de actualizacion de valorizaciones de aporie para
Parques Zonales, no contaban con el sustento legal para su emision, siiuacion que a eniender del
Ejecutor Coaclivo, s€ incumplia con 10 eslablecido en el Literat f) ¢et articuio 15 de la Ley 26979

Que, e} Especialista remitiendose al tenor gel citado articulo, advirtio en su numeral 15.1 el
tenor de que toda Resolucion de Ejecucion Coactiva, debera contener bajo sancion de nulidad,
enire ctras exigencias, lo que senala el literal f) esto es la base legal en que se sustenta, asimismo
lo que senala el literal d) es decir 1a identificacion de la resolucion o acio adminisirativo generador de
la Obligacién, debidamente notificado, asi como la indicacion expresa del cumplimiento de |a
obligacién en el plazo de 7 dias. . ’

-

Que, en ese exiremo, advirtis que la normativa invocada por 2l Ejecutor Coactivo, esta
rélacionada a las exigencias que deben cumplir las resoluciones que emita la Ejecutoria Coacliva,
entre ellas la base lega! en que se sustenta la misma, es decir la invocacion de la Ley N° 26879- Ley
da! Procedimiento de Ejecucidon Coactiva y su respectivo reglamenio, y en cuanto a la Resolucion

_generadora de la obligacién, se exige que la misma haya sido debdamente notificada, como

efectivamente asi ocurri¢, de lo cual se desprende que &l cuestionamiento hecho por el Ejecutor
Coactivo, a 'as Resoluciones de actualizacion de valorizaciones, carecia de suslenio valido, sin
embargo esas apreciaciones del Ejecutor Coactivo, finalmente han susientado el Informe  de la
Geréncia de Asesoria Legal, indicado en la parte de VISTOS de la Resolucion de Secretaria General
N® 127-2016 de fecha 08-06-2016. '

'‘Que, se advierte asimismo que, el sustento legal esbozado &n las precitadas
Resoluciones, es atribuir a las Resoluciones de actualizacion de valonzaciones de Aportes para
Pargues Zonales, |13 carencia de Legalidad, y por tanto se encueniran incursas en Vvicios de nulidad,
contemplados en el articulo 10 de 1a Ley N° 27444-Ley del Procedimientc Administrativo General, y
como tal sus nulidades fueron declaradas, dejando subsisientes la Resolucion de Gerencia
Administrativa N° 1173-2011 de fecha 19-09-2011, Resclucion de Gerencia Administrativa N° 869-
2011 de fecha 08-07-2011Resolucion de Gerencia Administrativa N” 601-2012 de fecha 18-05-
2012, Resolucion de Gerencia Administrativa N° 625-2011 de fecha 18-05-2011.

Que, siguiendc en su analisis. el Especialista en Derecho Administrativo, respecto a las
Resoluciones de Secretaria General observadas, en ellas se sefiala que, cuando se emitieran 1as
Resoluciones gue han sido declaradas nulas, la directiva vigenie en ese entonces, relacionada a la
valorizacién de apories para parques zonales, no contemplaba faculiades de la Entidad, para
aprobar resoluciones administrativas de oficio, referentes a actualizaciones de valorizaciones de
apories para Pargues Zonales, y que dichas facultades, recien fueron olorgadas en ia Directiva N°
005-2013/SERPAR-LIMA/GGIMML, la misma que fuera aprobada mediante Resalucion de Gerencia
General N” 466-20123 de fecha 27-12-2013.

Que, por tales razones en el informe N° 287-2016/SERPAR-L|MA/SG/GAJ/MML se concluyo
que la Resolucion de Gerencia Administrativa N° 993-2013 de fecha 15.07-2013, Resolucion de
Gerencia Administrativa N° 995-2013 de fecha 15-07-2013, Resolucion de Gerencia Administrativa
N° 992.2013 de fecha 15-07-2013, y Resolucion de Gerencia Adminisiraiva N° 994-2013 de fecha
15-07-2013, eran nulas por infringir la Constitucion y la Ley del Procedimiento Administrativo
General, al haberse emitido sin que 1a institucion tuviere facultades para ello.

Que, el analisis hecho a las Resoluciones de Secretaria General observadas, para
determinar si han sido emitidas con 13 debida motivacion, gue permita mantenerse intacla, o estas




] - o
v cumplimiento de su mision y objetivos./'Es nulo todo acto administrative o contrato que contempie la
' renuncia a la tiwlaridad o la abstencion del ejercicio de las atribuciones conferidas a algun organo
administeativo.""Solo por ley mediante mandato judicial expreso. en un caso concreto, puede ser
= "exigible a una autoridad, no ejercer alguna atribucion administrativa”.

Que, los precitados preceptos legales, no hacen sino reafirmar que las decisiones de
aclualizar de oficio, las valorizaciones de aportes para Perques Zonales. es una facultad de la
Entidad, en los asuntos de su competencia.

) Que, el Especialista en Derecho Administrativo, prosiguiendo con su anaiisis, acctdo que 1a
practica administrativa gue se seguia en el tema de |a actualizacion de valorizaciones que perdian
vigencia, dejada a la voluntad de los administracos, sclo entorpecié la posinilidad de hacer efectivo el
pago de valorizaciones, cuyos aportes estaban totalmente generados, por lo gue al amparo de la
legitimidad de SERPAR-LIMA, de ser el ente receptor de los mismos, y cumplir funciones, con €s0s
recursos asignados por ley, era legal y legitimo, proceder a las actualizaciones de oficio, por tanto no
advierte una falta de facultades de Ia Entidad, dado que la Ley N® 27444 y su disposiciones, est& por
encima de la Directiva N° 005-2013/SERPAR-LIMA/GG/MML, que se hizo alusion, y en todo Caso
esa Directiva, encausaba una situacion de hecho, que afectaba jos ingresos de la Entidad, al
haberse dejado a la voluntad de los administrados, el pedido de actualizacion de valorizaciones
‘caducas y que perdieron vigencia, no obstante el aporte ya estaba generado.
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) Que, en ese sentido, bajo impulso de oficio, y en una mejor actuacion y control de apories.
se aprobaron las actualizaciones de las valorizaciones que habian pergido vigencia por el paso del
tiempo, ello en funcién a gue los valores que rigen el calculo de las valorizaciones, son cambiantes y
variables en el tiempo, lo que significa que la Entidad. en ningun momentio actud al margen de la Ley
y el ordenamiento juridicc, como s€ considera en la resolucion materia de analisis, lievando ese
criterio errado, a generar la propia nulidad de las resoluciones submateria, que asi lo debe declarar
este despacho, al afectar el debido procedimiento y agraviar el interés publico.

_ Que, en ese sentido, no procedia declarar NULAS de Oficio las resoluciones cuestionacas.
en principio porque no adolecian de vicio de nulidad, y en segundo lugar porque el plazo para esa
s deciaracion prescribe al ano, contado a partir de la fecha en que hayan quedado consentidos,
.« conforme y textualmente lo sefiala ! articulo 202.3 de ia Ley N°® 27444- Ley del Procedimienio
Administrativa General.

Que, del mismo modo, conforme lo senata el articulo 202.4 de la misma Ley, se tieng gue:
En caso de que haya prescrito el plazo previsto en e! numeral anterior, sélo procede
demandar la nulidad ante el Poder Judicial via el proceso contencioso administrativo, siempre
que la demanda se interponga dentro de los dos {2) afos siguientes a contar desde la fecha
en que prescribio la facultad para declarar la nulidad en sede administrativa, figura que no se
- advierte en el caso que NOs ocupa.

Que, por otro ladoc las Resoluciones declaradas nulas, medianie las Resoluciones de
Secretaria General observadas, al estar ventilandose su validez en sede judicial, via proceso
contencioso administraiivo, mal hizo la Gerencia de Asesoria Legal, promover |a nulidad de las
mismas, significando que generd con ello un avocamiento al conccimiento de causas pendientes
ante el Organo Jurisdiccional, lo cual solo lleva al agravio institucional, por desnaturatizar 2 decision

" adoptada legitimamente por la Entidad en defensa del interes piblico, afectando ademas lo que en la
via judicial se viene veniilando, avocamiento que se describe en el articulo 4° de la Ley Organica del.
Poder Judicial. situacion que este despacho debe enmendar inmediatamente, antes que el dano sea
irreversible.

Que, por oiro lado, también senala el Especialista, que resultan incongruentes y son
causales de nulidad, las decision adoptadas en las Resoluciones de Secretaria General observadas,
en tanto se resuelve dejar subsistente tas  Resoluciones de Gerencia Administrativa N° 1173-2011
de fecha 19-08-2011, que aprobo la valorizacion comercial en la suma de S/.1'178,744.69 Nugvos
Soles, Resolucion de Gerencia Administrativa N° 868-2011 de fecha 08-07-2011, que aprobé la
valorizacion  comercial en la suma de S$/.786,214.00 Nuevos Soles, Resolucien de Gerencia
Administrativa N° 601-2012 de fecha 18-05-2012, que aprobd la valorizacion comercial en la suma
de S/.2'358,742.08 Nuevos Soles, Resclucion de Gerencia Administrativa N° 625-2011 de fecha 18-
05-2011, que aprobo ia valorizacion comercial en la suma de S/,1'097,855.76 Nuevos Soles, sin
tener en cuenta que los montos de las valorizaciones alll aprobadas, se vuelven imposibles de
cobrar, al haber perdido vigencia, o como efroneamente Sse decia caducaron, maxime si las
resoluciones que las actualizaron {ueron anuladas. en tal sentido, al advertirse una evidenie



contienen vicios de nulidad insalvable. por las cuales debe declararse su aulidad, en aras de cautetar !,
el interés publico, tuvo SU inicic a partir de 1a definicién que hace el articulo 1° de la Ley N© 27444-
Ley del Procedimiento Administrativo General, respecio a lo que es un Acto Administrative, esic s
gue: "son actos administrativos 1as declaraciones de las entidades que, en el marco de normas
de derecho publico, estan destinadas a producir efectos juridicos sobre los intereses,
obligaciones O derechos de l0s administrados dentro de una situacion concretd y asimismo a
partir de conocer si las nulidades de oficio, son declaradas sin plazo determinado, © exisie un plazo !
perentorno para su declaracion de nulidad, dado que el Articuto 202, numeral 702.3 de la precitada |
Ley, expresamente sefala que: "La facultad para declarar 1a nulidad de olicio de los actos
administrativos prescribe al afo, contado a parlir de 1a fecha en que hayan qucdado
consentidos”. Por su parte el articulo 202 .4 senala que:” En caso de que haya prescrito el piazo
previsto en el numeral anterior, solo procede demandar la nulidad ante el Poder Judicial via el
proceso contencioso administrativo, siempre que 1a demanda se interponga dentro de los dos
(2) afios siguientes a contar desde la fecha en que prescribio 1a facultad para declarar ia
nulidad en sede administrativa’.

o BaHTUE

Que, en este alcance de preceptos legales, se tiene que las Resotuciones: Resolucién de
Gerencia Administrativa N° g92-2013 de fecha 15-07-2013, correspondente 8 la administrada Club1
Regatas Lima, Resolucidon de Gerencia Administrativa N° 993-2013, de fecha 15-07-2013,‘
correspondiente a 1a adminisirada Cooperativa de Servicios Especiales Topac Amaru |l L.tda,
Resolucion de Gerencia Administrativa N° 994-2013 de fecha 16-07-2013 correspondiente a3 la
" administrada Organismo Especial det Fondo de Vivienda Militar del Ejéercito "ORES FOVIME",
Resolucion de Gerencia Administrativa N° 995-2013 de fecha 15-07-2013, correspondiente @ la
empresa  San Fernando S.A, tienen la naturaleza de ser actos admini_strativos, por ser
dectaraciones de $ERPAR-LIMA, emitidas en el marco de normas de derecho publico, destinadas a
producir efectos juridicos sobre los intereses, obfigaciones 0 derechos de los administrados gentro de
una situacion concreta, esto €s respecto a valorizaciones de aportes pard Parques Zonales, cuyo
ente receptor de &sios aportes asignados por ley, es justamente SERPAR-LIMA, por tanlo siendo
que las citadas resoluciones, sé pronunciaren actualizando de oficio 1as valorizaciones de aportes
para Pargues Zonales, aprobadas mediante  1as resoluciones: Resoluciones de Gerencia

&

K- Administrativa N° 601-2012 de fecha 18-05-2012, que aprobd la valorizacién comeicial en la suma
é. de 5/.2'358,742.08 Nuevos Soles, Nuevos Soles, Resolucion de Gerencia Administrativa N° 117 3-
5011 de fecha 19-09-2011, que aprobd 1a valorizacién comercial en la suma de $/.4'176.744 69
ﬁ Muevos Soles, Resolucion de Gerencia Administrativa N° 525-2011 de fecha 18-0%-2012, que

aprobo la valorizacion comercial en la suma de S/ 1'097,855.76 Nuevos Soles, en ese sentido, en
{anio estas contenian un imperativo de plazo de pago. debieron pagarse en esos plazos. de no ser
asi perderian vigencia. solo que en ese entonces sé mal aplicaba la figura de “caducidad”.

Que, estando acreditado que esas valorizaciones aprobadas. no fueron canceladas en el
plazo otorgado, Ppof derecho propio de 1a Entidad e interés pubhco. Y atendiendo que !0S
adminisirados, mantenian una obligacion de pago, respecto a.procesos de habilitacion Urbana, cuyas
aportes reglamentarios, ya habian sido generados, noO resulta  ilegitimo el hecho que se haya
acotado de oficio |a actualizacion de valorizaciones gue perdieron vigencia; en principio porgue losl
apories para Parques Zonales, son la mayor fuente de ingresos de la Entidad, y en sequndo lugari
porque el procedimiento administrativo de yalorizacic')n de aportes, no podia ser un procedimiento siﬂI
plazo de termino, O que astuviera a voluntad del administrado, en tanio la obligacion de pago ya
estaba generada, al haberse determinado que ya estaba ejecutado el procesc de l—labiliiacién| .
Urbana, por tanto 1a actualizacion de 12 valorizacion de aposle para Parques Zonales, efa un acto’:
administrativo enmarcado bajo el “Principio de Impulso de Oficio”, previsto en el articulo 1V
numeral 1.3 del Titulo Preliminar de la Ley N° 27444-Ley del Procedimiento Administrativo General,I
que permite a 1as autoridades administrativas, dirigir e impulsar de oficio el procedimiento y ordenar
la realizacion o praciica de los actos que resulien convenientes para el asclarecimiento ¥ reso\ucic’nr{
de las cuestiones necesarias, por lo que siendo asi, al naberse alegado que la Entidad, carece de
faculiades para emitir resoluciones que aprueban las actualizacion de valorizaciones ¢e oficio. elto
resulta una afirmacion, gue s& confronta con el citado principio.

Que, a ello se agrega lo que sedaalan los articulos 61 numerates 61.1, 61.2, 62 numeral‘62_3‘l

-y articulo 3 numerates 63.1 y 63.2 de la citada Ley y que textvalmente sefiatan: “La competencia ciel
las entidades, tiene su fuente en la Constitucion y en la Ley, ¥ €8 reglamentada pof las normas
adminisirativas que de aguelias se deriven’/ “Toda entidad, es competente para realizar tas tareasi
maieriales internas, necesarias para &l eficiente cumplimiento de su mision y objetivos, asi como
parala distribucion de las atribuciones que se encuentran comprendidas dentro de su competencia.f
Cada entidad es competente para realizar tareas materiales inlarnas necesarias, para el eficiente:
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" afectacion al debido proceso admmlstratwo que conduce al agravio institucional. estas actuaciones

deben oportunamente ser enmendadas, declarandose de oficio, nulas las Resoluciones de
Secretaria General observadas, al estar incursa en la causal contenida en el numeral 1. La
contravencion a la Constitucion, a las leyes o a las normas reglamentarias, del articulo 10 de la Ley
N° 27444, ’

Que, si bien todo acto adminisirativo, requiere generalmente de los vistos del estamento
Legal, como una formalidad de su emision, no obsta que ese visto en esta oporiunidad, lo haga el
Especiaiista en Derecho Administrativo  para garantizar la neutralidad en ias actuaciones
administrativas, en lanto el estamento que ha motivado indebidamente  una decisién Jerarquica,
incurrid en erroneas interpretaciones y omisiones, gue afectarian los intereses institucionales, de
mantenerse vigentes esas resoluciones maleria de nulidad, no podra asumirse la existencia de la
figura de la Usurpacion de funciones, si se tiene gue !os visos generalmente, los ponen quienes
conocen sobie el tema que desarrolia la Resolucion a emitirse; en tal sentido este despacho, dado
que la Gerencia de Asuntos Juridicos de la Entidad, inform6 en su criterio sobre la base del principio
de legalidad, lamentablemente y conforme a lo antes expuesto, el informe adolece de una debida
motivacion, y no recoge los aspectos descritos en el informe del Especialista, promoviendose una
resolucion que se encuentra viciada de nulidad absoluta; por lo que en conformidad con o
expresado por e! Especialista, debe declararse de oficio, la nulidad de la Resolucion de Secrelana
General N° 127-2016 de fecha 08-08-2016, bastando que los lineamientos y consideraciones
expresadas en esta Resolucion, se sujeten a los criterios de legalidad protegidos por la Constitucion
y la Ley.

Que, conforme al articulo 202.2 de la Ley N° 27444- Ley de! Procedimiento Administrativo
General, La nulidad de oficio, solo puede ser declarada por el funcionario jerarquico superior at que
expidid el acio que se invalida. Si se tratara de un acto emitido por una autoridad que no-esta
sometida a subordinacion jerarquica, la nulidad serd dectarada también por resclucion del mismo
funcionario. '

Que, el articulo 202 numeral 202.1 de la Ley en mencién, sefiala que en cualquier de los
casos enumerados en e articulo 10°, puede declararse de oficio la nulidad de los acles
administrativos, aun cuando hayan quedado firmes, siempre que agravien el interes publico.

Que, estando a gue las Resoluciones que emite la Secretaria General, agotan la via
adm‘snlstranva resulta valido que la nulidad de OfICIO sea declarada también por este despacho, en
esia oportumdad para corregir un acto admlnlstratlvo que ha tenido una motivacion errgnea, y una
carencia de congruencia logica en las consideraciones esbozadas, y los hechos existentes, en los
cyales ha asumido jurisdiccion el Poder Judicial:, |

_ Estando a lo expuesto, y en uso de ias atribuciones contenidas en el articulo 17 literal h) del
Estaluto de SERPAR-LIMA, aprobado mediante Ordenanza N° 1784y con el Visto bueno del
Especialista en Derecho Administrativo, ‘

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO - DECLARAR DE OFICIO, NULAS Y SIN EFECTO LEGAL
ALGUNDO, ia Resolucién de Secretana General N°.127-2016 de fecha 08-06-2016, Resolucion
de Secretaria General N° 128-2016 de fecha 08-06-2016, Resclucion de Secretaria General N°
129-2016 de fecha 08-06-2016, Resolucion de Secretaria General N° 130-2018 de fecha 08-06-
2016, que declararon nulas vy sin efecto legal, las Resoluciones: Resolucién  de Gerencia
Administrativa N°® 992-2013 de fecha 15-07-2013, sobre actualizacion de Cficic de la valorizacion de
aportes para Parques Zonales, correspondiente a la administrada Club Regatas Lima, Resolucion
de Gerencia Administrativa N® 993-2013, de fecha 15-07-2013, sobre actualizacion de Oficio de (2
valorizacién de aportes para Pargues Zonales correspondiente a la administrada Cooperativa de
Servicios Especiales Tapac Amaru Il Ltda, Resolucién de Gerencia Acminisirativa N° 994-2013

‘de fecha 15-07-2013, sobre actualizacidon de Oficio de ta valorizacion de aportes para Parques

Zonales, correspondiente a la administrada Organismo Especial del Fondo de Vivienda Militar de)
Ejercito “ORES FOVIME”, Resolucién de Gerencia Administrativa N® §95-2013 de fecha 15-07-
2013, sobre actualizacion de Oficio de la valorizacion de aportes para Parques Zonales,
correspondiente al  administrado San Fernando S.A. por 'as consideraciones glosadas en la
presente Resolucion, en CONSECUENCA, la Resolucion de Gerencia Administrativa N” §82-2012
de fecha 15-07-2013. Resolucion de Gerencia Administrativa N° 993-2013, de fecha 15-07-2013,
Resolucién de Gerencia Adminisirativa N° 984-2013 de fecha 15-07-2013, Resolucion de Gerencia
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Administrativa N° §95-2013 de- fecha 15-07-2013, MANTIENEN SU VALIDEZ,, EFECTO LEGAL Y

VIGENCIA, para todo cuanto corresponda y se haya resuelto en ellas.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFIQUESE, la presente Resolucion. & los administrados  Club
Regalas Lima, Cooperativa de Servicios Especiales Tupac Amaru Il { tda., Organismo Especial
del Fondo de Vivienda Militar del Ejército “ORES FOVIME”, San Ferpando S.A, en sus vitimos
domicilios consignados, asi como a las dependencias correspondientes de SERPAR LIMA,
{Gerencia de Aportes Y Patrimonio Inmobiliario, Gerencia de Asesoria Juridica, Sub Gerencia de

Tesoreria, Sub Gerencia de Ejecutoria Coactiva), para su conocimiento y fines.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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