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RESOLUCION DE GERENCIA GENERAL N° 532012 /
23 0CT. 012

L.A GERENGIA GENERAL DEL SERVICO DE PARQUES DE LIMA,
HA EXPEDIDO LA SIGUIENTE RESOLUCION:

VISTOS:.
El recurso de Apelacién que corre en Expediente N° gg267-A/SERPAR-LIMA, interpuesto pDr

O TINEQ NATIVIDAD, contra el Oficlo N° 266-2012 de fecha 06 de Setiembre de 2012, e Informe
-2012/SERPAR-LIMA/GA/MML de la Subgerecnia de Personal, ¥

emitido por i SubGerencia de Personal de SERPAR-LIMA, con el cual sete comunicé que su solicitud para

que se deje sin efecto la retencion del 30% que se le viene descontando de sus remuneraciones, ordenado

por ei Juzgado de Paz Letrado de San Juan de Lurigancho, en Expediente N° 523-2003-JPLSJL, sobre
.demanda de Alimentos, interpuesta por su ex conyuge Dofia Zoila Rosa Guardamino Delgadilio, no era
. ?osibie atender, en tanto se requeria de mandato judicial que asi o disponga.

™

¥

}«" Que, como argumento de su recurso se alega que SERPAR-LIMA, viene efectuando indebidamente
<27 la retencion de! 30% de su remuneracidn mensual, pese a que mediante documento indubitable, ha
acreditado que su matrimonio contraido ¢on Dofia Zoila Resa Guardamine Deigadilio,”ha quedado Nuio

mrediante Resolucibnnimerc-nueve—de-fecha- 10-de- Noviembre—det-2004. emitida- por et Segundo-Juzgade

e-Furiganche—conrposterioridad—a-lo-ordenade-pos-olJuzgade-de-Raz-Letrada-de-San
Juan de Lurigancho, y que al no unife vinculo conyugal aiguno con su ex esposa, ei descuento qgue
SERPAR-UMA e viene efectuando es indebido, pese a ello se dice la SubGerencia de Personal, ie ha
denegado su solicitud.

x:,'a.sil\ Que considerd que este despacho puede resolver los actuados con mejor criterio, dejando sin efecio
v d4a Retencion del 30% de sus haberes, pues se dice que al haberse denegado su solicitud, en instancia

[

ﬁ}zferior, se contravine lo previsto por el artfculo 10° de la Ley N° 27444, siendo asl se alega que el Oficio
i Sfemitido a su persona es nulo.

Que, al respecto se tiene que los argumentos del recurrente, no enervan lo informado por la
_,;--_-.EM.SubGerencia de Perscnal en el Oficio N° 266-2012/SERPAR-LIMAJ/GA/SGP/MML, de fecha 06-09-2012,
A DJ,thda vez que se pretende a pedido de parte, se deje sin efecto un mandato judicial, cuando eflo legaimente

8 posible, ya que para dejarse sin efecto una retencion judicial se requiere de otro mandato judicial que
' -.a%i'lg sefiale, llamando fa atensién que estos detalles no Jos conosco su abogado patrocinante, que autoriza

’7 Que si bien es cierto &l recurrente por ante ! Segundo Juzgado Mixto dé San Juan d€ Lurigancho-— ~ 7~

)'(pedienle—NL—‘rss-EOOS,—interpuse—demanda-de_nulidad_de_matclmonio,pct_causaLde_blgamia_dlﬂglda_
— A - vt H Diatasncdillo— o pmein e Eap o Aoe_afeacidos

.. que esta sefiora se alland a la demanda obteniende e! recurrente sentencia favorable, la cual guedo
plasmada en Ja Resoiucién N° 08 de fecha 10-11-2004, sin embargo también es cierto que'a fa gémanda de
nulidad, no se acumuld la demanda de extinsion de alimentos, posiblemente al advertirse que esta
pretension, ro tenia la misma via procesal gue la demanda de nulidad, por tanto el soio hecho de obtener
sentencia favorabie en el proceso de Nulidad de mairimonio, ro obliga @ SERPAR-LIMA, a dejar sin efecto

ja retencién ordenada por mandato judicial.




Para amparar ia articulacion el recurrente tendria que contar con sentencia favorabie en un procese
de Extincién de Pensién de Alimentos, situacion que a la fecha no lo ha demostrado o probado. Asimismo
contar con mandato judicial que ordene dejar sin efecto la retencidn erdenada, lo cual tampoco ha sido
probado, ¢aso contrario la retension debe mantenerse firme, situacidn que a la fecha el recurrente no lo ha

Q__.__'.-Fgforme N°® 054.2012/SERPAR-LIMA/GA/SGP/MML, & recurso impugnativo deviene en IMPROCEDENTE
E PLANO, maxime si el medic impugnatorio ha s:do dirigido contra un Oficic que informaba at recurrente

lef imposibilidad de atender su pedido, en tanto no contaba con mandato judicial que ordene dejar sin efecto
»S‘Ia retencién del 30% de sus remuneraciones, que se le viene reteniendo a la fecha.

Con las visaciones del Subgerente de Personal, del Birector de la Oficina de Asesoria legal, y de la
Gerencia Administrativa en uso de las alribuciones y facuitades conferidas por ta ordenanza N° 758,
e publicada en el Diario oficial Ef Peruano, con fecha 17 de marzo de 2005,

SE RESUELVE: - : : .

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE &l recﬁrso de Apelacidn interpuesto por
+«-Don PEDRD TINEQ NATIVIDAD, confra el Oficio N® 266-2012/SERPAR-LIMA/GA/SGP/MML de fecha 08-
09-2012, por las consideraciones expuestas en 1a presente Resolucion.

ARTICULC SEGUNDO.- TENGASE por agotada la via administrativa en el presente proceso, de
conformidad a o que dispone el numeral 218.2 literal @) del articulo 218 de la Ley N® 2744-Ley del
Procedimeinto Administrativo General.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFIQUESE Ia presente Resolucién a Don PEDRO TINEQ NATIVIDAD,
."\,,r e g\g ta SubGerencia de Personal,G para su conocimiento y fines.
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REGISTRESE COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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